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Poznan, dnia 6 wrzesnia 2017 roku

Zwigzkowa Komisja Odwotawcza

przy Wielkopolskim Zwigzku Pitki Noznej
ul. Warminska 1

60-662 Poznan

Skarzacy:  Husarski Klub Sportowy "Odlew Poznan"
os. Piastowskie 15/11
61-148 Poznan,

reprezentowany przez

adw. dra Jacka Masiote,

Masiota i Wspélnicy adwokacka spotka partnerska
ul. Nowowiejskiego 53/3

61-734 Poznan

ODWOLANIE

Niniejszym, w imieniu Husarskiego Klubu Sportowego "Odlew Poznan" (dalej: Odlew
Poznan) w powolaniu na petnomocnictwo, ktére zatgczam, skladam odwotanie od decyzji
Prezydium Wydzialu Gier i Ewidencji WZPN z dnia 31 sierpnia 2017 roku L. dz. 1208/2017,
doreczonej w dniu 5 wrzesnia 2017 roku, weryfikujgcej wynik spotkania Skra Wielkopolska
Otusz - Odlew Poznan z dnia 27 sierpnia 2017 roku (na boisku 0:16), jako walkower dla

druzyny gospodarzy.

Wskazang decyzje zaskarzam w catosci i wnosze o jej uchylenie oraz zwrot na rzecz

klubu kaucji wptaconej od niniejszego odwofania.

Prezydium Wydziatu Gier i Ewidencji WZPN zarzucam bfedne zastosowanie § 24 pkt
1g Regulaminu rozgrywek senioréw |V ligi, klas nizszych oraz klas mtodziezowych na sezon
2017/2018 (dalej: "Regulamin™) w sytuacji, gdy przepis ten w niniejszym przypadku nie miat

zastosowania, albowiem opisany tam przypadek gry nieuprawnionego zawodnika nie
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zachodzit, za$ odmienne stanowisko Prezydium Wydziatu Gier i Ewidencji WZPN jest
wynikiem btednego niezastosowania przez to gremium § 28 pkt 6 Regulaminu. Prawidtowe
zastosowanie § 28 pkt 6 Regulaminu winno za$ skutkowaé uznaniem, ze przypadek,
o ktérym mowa w 24 pkt 1g Regulaminu nie zachodzi, bowiem przed rundg jesienng sezonu
2017/2018 klub Odlew Poznar dokonat wptaty kwoty 100zt tytutem ryczattu, o ktorym mowa
w § 26 pkt 8 Regulaminu, zas Zwiazek winien byl kwotg te zaliczy¢ na poczet wykonania
kary pienigznej cigzacej na klubie na skutek otrzymania przez zawodnika Wojciecha

Pospiecha szostej zditej kartki w ostatnim meczu poprzedniego sezonu.

Ewentualnie - z daleko idacej ostroznosci, przy przyjeciu przez Zwigzkowag Komisje
Odwolawczg interpretacji, w $wietle ktdrej ryczait z § 28 pkt 6 Regulaminu obejmuje jedynie
mozliwo$é rozliczenia kar pienigznych powstatych na skutek wydarzen z sezonu 2017/2018
- Prezydium Wydzialu Gier i Ewidencji zarzucam podjecie decyzji sprzecznej "duchem
sportu”, co skutkowac¢ winno jej uchyleniem. Za sprzeczng z "duchem sportu” uznac nalezy
weryfikacje wyniku jako walkowera, podczas gdy istniejg istotne kontrowersje co do wykiadni
§ 28 pkt 6 Regulaminu, za$ klub przez wskazanym meczem uiscit na rzecz Zwiazku kwotg
wyczerpujaca cigzaca na nim kare pienigzna, a do tego klubowi nie mozna zarzuci¢ braku

nalezytej staranno$ci przy optaceniu tejze kary w Zwigzku.

UZASADNIENIE

1. Stan faktyczny
Stan faktyczny jest w niniejszej sprawie jest bezsporny i przedstawia sig nastgpujaco.

W dniu 18 czerwca 2017 roku w ostatnim meczu sezonu 2016/2017 zawodnik
Odlewu Poznan Wojciech Pospiech otrzymat szostg 26tta karte. Z tego tytutu skarzacy klub
obowigzany byt do wptaty tytutem kary pienigznej, ktéra na tym poziomie rozgrywkowym
wynosita 40zl. Do czasu wptaty tej kwoty zawodnik Wojciech Pospiech nie byt uprawniony do

gry.

Przed rozpoczeciem sezonu 2017/2018 w dniu 16 sierpnia 2017 roku przedstawiciel
Odlewu Poznan wpfacit w siedzibie WZPN kwote 100zt tytutem ryczattu, o ktorym mowa
w § 26 pkt 8 Regulaminu (bezsporne, nadto dowod w postaci kopii dokonania wptaty,
KP nr 357/2017).
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W dniu 27 sierpnia 2017 roku w pierwszej kolejce nowego sezonu Wojciech Pospiech
wystapit w barwach Odlew Poznan w meczu pierwszej kolejki sezonu 2017/2018 rozgrywek
o mistrzostwo B-klasy w meczu ze Skrg Wielkopolskg Otusz. Spotkanie zakonczyto sig

wynikiem 16:0 dla druzyny Odlewu Poznan.
2. Istota sporu

Spér w niniejszej sprawie sprowadza sig¢ do wyrazania przez klub oraz Prezydium
Wydzialu Gier i Ewidencji WZPN rozbieznych ocen co do tego, czy zawodnik Wojciech
Pospiech byt uprawniony do gry w pierwszej kolejce sezonu 2017/2018 w meczu klubu
Odlew Poznan ze Skrg Wielkopolska Otusz.

W ocenie skarzgcego, stanowisko Prezydium Wydziatu Gier i Ewidencji skutkujgce
wydaniem decyzji o weryfikacji wyniku jako walkower dla druzyny gospodarzy jest biedne.

Przy ocenie, czy zawodnik Wojciech Pospiech byt uprawniony do gry uwzglednic
nalezato wplate 100zt dokonang, przez klub Odlew Poznan tytutem ryczattu, o ktérym mowa
w art. 28 pkt 6 Regulaminu i zaliczenia jej na poczet kary pienigznej w kwocie 40z, ciazacej
na klubie Odlew Poznan z tytutu otrzymania przez zawodnika Wojciecha Pospiecha széste]
z6Htej kartki w ostatnim meczu sezonu 2016/2017. Prezydium Wydziatu Gier i Ewidencji
WZPN tego nie uczynito, przyjmujac iz Odlew Poznan winien optaci¢ tg kare odrgbnie przed

rozpoczeciem sezonu 2017/2018.
3. Wyktadnia § 28 pkt 6 Regulaminu na sezon 2017/2018

Kluczowy dla sprawy przepis § 28 pkt 6 Regulaminu brzmi nastgpujaco: "kary
finansowe z tytutu napomniery zottymi kartkami rozliczane sg w formie ryczaftu przed kazdg
rundg rozgrywkowg wpfacanego na rzecz ZPN prowadzacego rozgrywki. Wysokos¢ ryczaftu
dla poszczegéinych klas rozgrywkowych wynosi: ...Klasa B - 100zf'

3.1. Kontekst requlacji.

Przywotanym przepisem Zwigzek wprowadzit istotng zmiang co do sposobu
rozliczania przez kluby kar pienigznych za kwalifikowanag liczbg zéttych kartek otrzymanych
przez zawodnikow. Regulaminy na poprzednie sezony bezwzglednie zakazywaty oplacania

kar za z6tte kartki "z gory" (por. § 18 pkt 5 zd. 3 Regulaminu na sezon 2016/2017).
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Przyjety przez WZPN system ryczattu stanowi z jednej strony dodatkowe obcigzenie
dla klubéw (te wszak majg odtad obowigzek wylozenia przed kazdg rundag pewnej kwoty
"z goéry" i to pomimo, ze ostatecznie cato$¢ tej kwoty moze nie zosta¢ wykorzystana na
optacenie cigzacych na klubie kar pienieznych). Z drugiej jednak strony, jak podkreslit
Zwiazek w komunikacie z dnia 8 sierpnia 2017 roku - "dzieki nowej formie rozliczen Zwigzek
bedzie moégt automatycznie odliczy¢ kwote kary dyscyplinarnej, a Kluby unikng ryzyka

otrzymania walkowera z tytutu nieopfaconych naleznosci".

3.2. Zakres requlacji § 28 pkt 6 Regulaminu

Z brzmienia § 28 pkt 6 Regulaminu wynika, ze od biezacego sezonu Kkluby
zobowigzane sg uiszczenia ryczattow w z géry ustalonej kwocie (stanowigcej wielokrotnosci
kar pienieznych za kolejne zolte kartki). Dang kwote klub uiszcza przed rundg. Rozliczen

dokonuje Zwigzek.

Wskazany przepis precyzuje jedynie:

1) jakie kary pieniezne rozliczane sa ryczattem (sg to "kary finansowe z tytutu zottych
kartek");

2) kiedy nalezy uiéci¢ ryczat (zwrot "przed kazda runda (...) wptacanego");

3) na czyjg rzecz nalezy uiscié ryczaty (zwrot "wplacanego na rzecz ZPN")

4) w jakiej wysokosci ryczatt powinien zostac¢ uiszczony ("Klasa B - 100zt").

Z brzmienia przepisu wynika nadto, ze rozliczen dokonuje Zwigzek, co czyni

w sposob ciagly (zwrot "rozliczane sg...") do wyczerpania kwoty uiszczonej tytutem ryczattu.

Jednoczesnie z samego brzmienia przepisu nie daje sie wyinterpretowaé, by tytutem
ryczattu mozliwe byto rozliczanie jedynie kar powstatych po wejsciu w zycie Regulaminu na
sezon 2017/2018. Przepis stanowi bowiem ogélnie o "karach finansowych z tytutu zottych
kartek", ktdre nastepnie "sg rozliczane". Zatem w my$l reguty interpretacyjnej lege non
distinguente nec nostrum est distinguere (tam gdzie ustawa nie rozréznia, nie do nas nalezy
rozroznienie) nie mozna przyjgc, by przepis § 28 pkt 6 Regulaminu przewidywat wytgcznie
rozliczenie kar "przysziych", zas regulacja swym zakresem nie obejmowata w szczegoinosci
kar powstatych "w okresie przejsciowym” (ij. kar jak w omawianym przypadku, ktore choc
powstaty na skutek wydarzen w ostatnim meczu poprzedniego sezonu, to jednak w sposob

oczywisty oddziatujg na sezon kolejny).

! http://wielkopolskizpn.pl/aktualnosci/komunikaty-zwiazkowe/obowiazkowe-ryczalty-za-zolte-kartki
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Inaczej byloby, gdyby w Regulaminie uzyto sformulowania "przyszie kary"
(lub podobnego, usci$lajacego aspekt temporalny kar pienigznych, ktéry obejmowac¢ moze
ryczatt z § 28 pkt 6 Regulaminu). Dopiero wéwczas dla adresata normy, czyli klubu, statoby
sie czytelne, ze zakres kar, ktére podlegajg rozliczeniu na skutek wejscia w zycie
Regulaminu na sezon 2017/2018 uzna¢ mozna by za obejmujacy wylacznie kary powstate

tym sezonie (tj. z wytaczeniem takze kar powstatych "w okresie przejsciowym").

Nie mozna wykluczyé, ze zamystem tworcow Regulaminu na sezon 2017/2018 byto
objecie ryczattem z § 28 pkt 6 Regulaminu wytacznie kar przysztych. Zamiar ten nie zostat
jednak wyartykutowany w sposdb pozwalajacy bezspornie wyinterpretowa¢ adresatom

tj. klubom, ze tego rodzaju ograniczenie istnieje.

W konsekwencji nalezy przyjac, iz wedtug stanu na dzien wejscia w zycie Regulaminu
na sezon 2017/2018 z punktu widzenia adresata normy (1. klubu) omawiany przepis nalezy
interpretowaé w ten sposoéb, iz opfacajac ryczatt przed rundg klub miat podstawy
do wyrazenia prawnie usprawiedliwionego oczekiwania, ze Zwigzek dokona rozliczenia
wszelkich cigzacych na klubie kar pienigznych z tytulu zéttych kartek, do wysokosci kwoty
optaconego ryczattu. Dotyczy¢ winno to takze kar pienigznych cigzacych na klubie w wyniku
otrzymania przez zawodnika kwalifikowane] liczby zottych kartek w ostatnim meczu
poprzedniego sezonu. Takg interpretacje nalezy uzna¢ tym bardziej za zasadng,
ze potencjalne sankcje z tytutu nieoptacenia kary pienigznej z tytutu Zottych kartek
skutkowaty po wejsciu w zycie Regulaminu na sezon 2017/2018, mimo tego, iz obowigzek

opfacenia kary powstat pod rzadami poprzedniego regulaminu.

3.3 Kierunek wykiadni § 28 pkt 6 Requlaminu.

Omawiany przepis nie doprecyzowuje, jakie (kiedy powstate) kary pienigzne mozna

rozliczy¢, korzystajac z dobrodziejstwa nowowprowadzonego przez Zwigzek ryczaftu.

W szczegolnoéci przepis nie precyzuje, czy zakresem § 28 pkt 6 Regulaminu objete
sg tylko kary "od sezonu 2017/2018", czy takze kary z okresu "przejSciowego” (za takg
nalezy uznaé kare pieniezng wynikajaca z otrzymania przez zawodnika kwalifikowane;j liczby
kartek w ostatnim meczu poprzedniego sezonu) oraz czy takze kary cigzace na klubie
za wydarzenia, ktore mialy miejsce wczesniej niz w trakcie ostatniego meczu poprzedniego

sezonu.
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W konsekwencji regulacje z § 28 pkt 6 Regulaminu uzna¢ mozna za dobrg ilustracje
dla dzialania reguty interpretacyjnej in dubio contra proferentem ("w razie watpliwosci
interpretuj na korzys¢ tej strony, ktéra nie przygotowywata regulacji"). W mysl tej reguty
w razie rozbieznosci stanowisk przyja¢ nalezy interpretacje mozliwie najbardziej zyczliwg dla

adresata normy, ktéry danego postanowienia nie formutowat tj. klubu.

4. Podsumowanie.

Skoro juz na gruncie wykfadni jezykowej przepisu § 28 pkt 6 Regulaminu mozna
uzna¢, ze uiszczenie przez klub ryczattu przed rundg jesienng sezonu 2017/2018
wyczerpywato obowigzek zaptaty kary pienieznej cigzacej na klubie w wyniku uzyskania
przez zawodnika kwalifikowanej liczby Zéitych kartek w ostatnim meczu poprzedniego
sezonu - to takie tez, najkorzystniejsze dla klubu rozwigzanie, bo pozwalajgce mu unikngé

weryfikacji wyniku spotkania jako walkower, nalezalo przyjac.

W konsekwencji brak bylo podstaw do uznania, ze we wskazanym spotkaniu
zawodnik Wojciech Pospiech byt nieuprawniony do gry w barwach Odlewu Poznan. Stad tez
brak byto réwniez podstaw do weryfikacji wyniku tego meczu jako walkowera na niekorzy$c

skarzacego klubu.
Zatem juz tylko z tych wzgledéw zaskarzong decyzje nalezy uchylic.

E

Z ostroznosci skarzacy podnosi, Ze nawet przy przyjeciu odmiennej interpretacji § 28
pkt 6 Regulaminu istnieje szereg argumentéw, ktérych suma nakazuje uznacC decyzje
Prezydium Wydziatu Gier i Ewidencji jako wadliwg z uwagi na jej sprzecznos¢ z "duchem

sportu".
Argument nr 1: Dochowanie przez skarzacy klub nalezytej starannosci.

Skarzacemu klubowy nie sposéb zarzuci¢ niedochowania nalezytej starannosci przy
czynnosciach zwigzanych z wykonaniem kary pienigznej powstatej na skutek uzyskania
przez zawodnika kwalifikowanej liczby zottych kartek w ostatnim meczu poprzedniego

sezonu.

Swiadczg o tym nastepujgce okolicznosci:
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1) wykiadnia jezykowa § 28 pkt 6 Regulaminu nie pozwala na wyinterpretowanie
z tresci tego przepisu ograniczenia, jakoby uregulowany tam ryczatt miat
dotyczy¢ tylko kar za wydarzenia juz z sezonu 2017/2018 (a nie kar
wczesniejszych, w tym zwlaszcza kar finansowych powstalych na skutek
wydarzen z ostatniej kolejki poprzedniego sezonu, ktére w sposob oczywisty
skutkujg wytgcznie na sezon kolejny - jak to ma miejsce w ninigjszym przypadku);

2) Zwigzek w komunikacie z dnia 8 sierpnia 2017 roku wzgledem nowej reguladji
dotyczacej ryczattu wskazal jedynie, ze "dzieki nowej formie rozliczeri Zwigzek
bedzie mogt automatycznie odliczyé kwote kary dyscyplinarnej, a Kluby unikng
ryzyka otrzymania walkowera z tytutu nieopfaconych nalezno$ci"? (w komunikacie
odnotowac nalezy brak uszczegotowienia, izby ryczatt odnosi¢ sie miat jedynie do
kar powstalych juz w sezonie 2017/2018);

3) przed rundg jesienng obecnego sezonu skarzacy klub wptacit na rzecz Zwigzku

kwote przewyzszaiaca ciazgcg na nim kare;
4) regulacja z § 28 pkt 6 Regulaminu nie doprecyzowuje, w jaki spostb Zwigzek

dokonuje rozliczen poszczegoinych kar, wobec czego skarzacy klub nie miat

mozliwosci weryfikacii, czy i ktore kary pieniezne zostaly uznane przez Zwigzek

jako rozliczone przed pierwszym meczem nowedgo sezonu (w szczegoélnosci, czy

kara pieniezna za kartki zawodnika Wojciecha Pospiecha rzeczywi$cie zostala
przez Zwigzek rozliczona);
5) w systemie Extranet (tak w jego starszej wersji, jak i w nowszej) nie wyswietlat sie

komunikat o aktywnych karach zawodnika (okolicznosc¢ ta zostata potwierdzona

m.in. w rozmowie przez pracownika Zwigzku pana Kajetana Olszewskiego).
Powyzsze okolicznosci $wiadczg o tym, ze po stronie klubu powstato
usprawiedliwione przekonanie, iz kara pienigzna za zofte kartki zawodnika Wojciecha
Pospiecha zostata wykonana. W takiej sytuacji decyzja o walkowerze na niekorzysé

skarzgcego klubu kiéci sig z "duchem sportu”.

Argument nr 2: Brak uszczuplenia finanséw Zwigzku na skutek wykonania kary
pienieznej poprzez wplate przez klub kwoty 100z, dokonanej na rzecz Zwigzku przed

runda.

2 http://wielkopolskizpn.pl/aktualnosci/komunikaty-zwiazkowe/obowiazkowe-ryczalty-za-zolte-kartki
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Wprowadzenie przez Zwigzek regulacji dotyczacej ryczattu (§ 28 pkt 6 Regulaminu)
doprowadzito do stanu, w ktorym w okresie od zakonczenia sezonu 2016/2017
do rozpoczecia sezonu 2017/2018 mowi¢ mozna o dwodch modelach rozliczen kar
pienieznych za zéite kartki. W pierwszym "starszym" modelu od klubu oczekuje sie optacenia
kar pienieznych ad hoc - po zaktualizowaniu sie kazdej kary. Z kolei nowy model ryczattowy
jest z jednej strony rozwigzaniem bardziej ucigzliwym dla klubu (wszak wymaga sie zaptaty
"z gory" kwoty stanowigcej kilkukrotno$¢ podstawowej kary pienigznej za uzyskanie przez
zawodnika kwalifikowanej liczby zoltych kartek), aczkolwiek z ucigzliwoécig tg skorelowana
jest korzy$¢ w postaci "gwarancji” rozliczania kwot przez Zwigzek, przez co zminimalizowane

zostato ryzyko walkowerow za brak nalezno$ci z tytutu kar pienieznych za zotte kartki.

Warto zaznaczy¢, ze nie zakomunikowano klubom, izby istniato ograniczenie co do
braku mozliwosci optacenia kar pienieznych powstatych w ostatnich meczach poprzedniego

sezonu w nowym trybie.

Jednoczesnie - niezaleznie od kierunku wykiadni § 28 pkt 6 Regulaminu - nie jest tak,
izby skarzgcy klub w jakikolwiek sposéb uchylat sie od obowigzku realizacji powstate] kary
pienieznej za kartki zawodnika Wojciecha Pospiecha. Nie moze bowiem ulega¢ watpliwosci,
ze zamiarem klubu przy wptacaniu kwoty 100zt przed rundg byto dokonanie rozliczen z tytutu
z6ttych kartek (w domysle uiszczenia kwot tytulem kar jeszcze cigzacych, jak i przysztych),
tak aby nie istnialo ryzyko wystegpu w barwach Odlewu Poznan jakiegokolwiek

nieuprawnionego zawodnika.

Ostatecznie zatem po stronie Zwigzku nie doszto do zadnego uszczuplenia majatku z
uwagi na cigzgce na klubie naleznosci z tytutu kar pienigznych za uzyskanie przez
zawodnikéw kwalifikowane] liczby zottych kartek. Przed runda doszlo bowiem do

przesunigcia majatkowego miedzy klubem a Zwigzkiem na kwote 100zt. Zwiazek zas wcigz

moze zakwalifikowa¢ 40zt z wplacone| przez klub kwoty 100zl na poczet rozliczonei

"w starym trybie" kary pienieznej za zotte kartki zawodnika Wojciecha Pospiecha.

Po dokonaniu takiego rozliczenia Zwiazek moze wezwad klub do uzupetnienia ryczatltu na

runde jesienna 2017/2018 o te wiadnie rozliczong kwote. Takie rozwigzanie wydaje sie w

niniejsze| sprawie najrozsadniejsze, albowiem utrzymane byioby z "duchem sportu",

pozwalajac na unikniecie z korzystania z przewidzianej jako ostatecznos¢ weryfikacii wyniku

jako walkower. Bez znaczenia przy tym, w ocenie skarzgcego, pozostaje sposob

ksiegowania przez Zwigzek wptlaty 100 zt uiszczonych tytutem ryczattu przez klub.
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Argument nr 3: Liczba spotkan zweryfikowanych jako walkowery na poczatku

sezonu 2017/2018 w okolicznosciach podobnych jak w niniejszej sprawie.

Juz po otrzymaniu decyzji Prezydium Wydziatu Gier i Ewidencji skarzacy klub uzyskat
wiedze, ze w podobnej sytuacji jak Odlew Poznan znalazio sig¢ co najmniej sze$¢ innych
klubow, ktére réwniez wptacity przed rundg ryczalt w dobrej wierze z zalozeniem, ze w ten
sposodb rozliczone zostang kary pieniezne za kwalifikowang liczbe zottych kartek

otrzymanych przez zawodnikow w ostatnich meczach poprzedniego sezonu.

Skala tego zjawiska pozwala na postawienie tezy, iz to nie kluby opacznie zrozumiaty
"idee ryczattu" z § 28 pkt 6 Regulaminu, lecz to Zwigzek tworzac Regulamin na sezon
2017/2018 nie nadat tej instytucji ksztattu pozwalajacego na jednoznaczne rozstrzygnigcie,
czy w ramach rzeczonego ryczattu rozliczane mogag by¢ tylko kary pieniezne powstate
po wejéciu w Zycie nowego Regulaminu, czy tez rozliczane moga by¢ rowniez kary powstate
"w okresie przejsciowym" (w szczegdlnosci kary pieniezne za otrzymanie przez zawodnika
kwalifikowanej liczby zéftych kartek w ostatnim meczu poprzedniego sezonu). W tej sytuacji
naturalne wydaje sie przyjecie interpretacji zyczliwej dla klubow, a wiec przyjecie, iz klub
rozliczyt kary pieniezne powstate w ostatnim meczu poprzedniego sezonu poprzez

uiszczenie przed rundg "ryczattu”.
Argument nr 4: weryfikacja wyniku rywalizacji sportowej jako ostatecznosc.

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze weryfikacja rywalizacji sportowej jako walkowera
stanowi ostateczno$é. Podstawa dla decyzji w tym przedmiocie musi by¢ wigc bezsporna,
a uchybienie klubu jednoznaczne. Tego rodzaju sytuacja w niniejszej sprawie z pewnoscig

nie zachodzita.
Argument nr 5: braki w uzasadnieniu decyzji

Przy weryfikacji wyniku rywalizacji sportowej, to na Zwigzku spoczywa obowigzek
udowodnienia, iz walkower jest jedynym stusznym orzeczeniem. W uzasadnieniu decyzji
wskazano, ze Wojciech Pospiech byt nieuprawniony do gry ze wzgledu na brak zaptaty kary
za szOstg zofta kartke, co spowodowato przyznanie walkowera na korzy$¢ gospodarzy.
Pominieto przy tym w zupetnosci § 28 pkt 6 Regulaminu dotyczacy ryczattu wptaconego
przez klub na poczet kar i nie wyjasniono z jakich przyczyn Zwiazek uznaje, iz Wojciech

Pospiech byl nieuprawniony do gry w spotkaniu, pomimo optacenia ryczattu przez klub przed
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rozpoczeciem rozgrywek. Nalezy przez to stwierdzi€, ze decyzja posiada wadliwe

uzasadnienie, poniewaz nie bierze pod uwage catoksztattu Regulaminu na sezon 2017/2018.

wdkk

W zwigzku z powyzszym wniesione odwotlanie uwazam za konieczne i zasadne.
Zaskarzona decyzja winna zostac uchylona, przez co zostanie przywrécony wynik rywalizacji

sportowe;.

Wymaga zaznaczenia, ze nawet przy przyjeciu wyktadni, iz ryczatt, o ktérym mowa
w § 28 pkt 6 Regulaminu dotyczy tylko rozliczania kar powstatych juz w sezonie 2017/2018
- decyzje o przyznaniu walkowera na niekorzy$¢ skarzacego uznaé nalezy za rozstrzygnigcie
sprzeczne z "duchem sportu". Skoro bowiem wykiadnia regulacji dotyczacej ryczaftu
prowadzi¢ moze do roznych wnioskow, zas$ klub i tak uregulowat w Zwigzku kwote
w wysokos$ci przewyzszajacej cigzacg na nim kare oraz nie mozna uczyni¢ klubowi zarzutu,
izby nie dochowat nalezytej starannosci - to orzeczenie walkowera na niekorzysc¢ skarzacego

istotnie kioci sig z "duchem sportu”.

Fkk

Na marginesie skarzacy zaznacza, iz w dniu 31 sierpnia 2017 roku uiscit w Zwigzku
kwote 40zt tytutem zotych kartek Wojciecha Pospiecha, co uczynit jednak z najdalej
posuniete]j ostroznosci, by nie ryzykowac weryfikacji jako walkower takze kolejnych spotkan
rozegranych w tym sezonie przez zawodnika i nie wikia¢ sig w kolejne spory na tym tle.
Dokonanie tejze wptaty bynajmniej nie nalezy interpretowaé jako "przyznania racji"
Zwigzkowi co do kierunku wyktadni § 28 pkt 6 Regulaminu, w Swietle ktorej uregulowany tam

ryczatt mialby dotyczy¢ wytacznie kar pienieznych powstatych juz w sezonie 2017/2018.

Zalgczniki:

—  petnomocnictwo,
- kopia dowodu uiszczenia przez klub w dniu 16 sierpnia 2017 roku na rzecz Zwigzku kwoty 100z
(KP nr 357/2017),

— dowaod uiszczenia kaucji na poczet niniejszego odwolania.
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